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PARTEA I
DE CE ACUM?



Cand existd nedreptate — reala sau imaginara — si cdnd exista
o discrepanta evidenta intre cum sunt tratati cei multi si cum cei
putini, isi face simtitd prezenta o inevitabild tendinta de revolta,
laolalta cu un val de idealism, care patrund aproape toate straturile
sociale. Chiar si randurile celor privilegiati sunt adesea rupte de
aceia dintre apartenentii lor, care sunt gata sa-si sacrifice avantajele
in folosul binelui comun. Un Prometeu furé focul din ceruri si-1
ofera muritorilor, neglijind condamnarea generald a faptelor sale
de citre cei asemenea lui. Daca Ra, stravechiul zeu egiptean, le ofera
nemurirea numai celor privilegiati, masele il abandoneaza. Este
gasit un alt zeu, Osiris, care promite o viatd ulterioara, numai ca
umbre, dar le face tuturor aceasta promisiune. Oare astazi ne aflam
in prezenta unui fenomen asemandtor? Exista, oare, un sentiment
de injustitie adanc inradacinat in parti mari ale societatii noastre?

Nu mai sunt multe de addugat la tabloul de-acum familiar al
unei lumi cuprinse de spasmele unei revolutii de mare amploare,
ale carei ultime efecte sunt greu de prevazut. Fard indoiala, fiecare
generatie gandeste la fel despre epoca sa. Chiar in timpul abro-
garii Legii Granelor — cu destula justificare — sau in perioada
campaniei la nivel national pentru reforma tarifard®, dusa de

¥ Halevy, History of the English People, 1949-1952.
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, oamenii s-au

Joseph Chamberlain — fara 'nici o justificare
considerat martorii unor modificiri cruciale, care urmau si afec-
teze intreaga tard, dacd nu intreaga lume, pentru muite secole
de atunci incolo. Germanii, la randul lor, au privit cu ingrijorare
cdderea lui Bismarck si aproape au crezut cd abordarea crizei
marocane*' avea sd schimbe fata lumii. Lipsa noastrd de viziune,
in incercarea de a intelege tendintele mondiale, si prejudecitile ine-
rente prin prisma carora dam o gravitate lipsitd de masura proble-
melor ce riscd sd ne afecteze reprezinta erori endemice, de care nici
i muritor nu poate nici macar spera s se elibereze de tot.

Si totusi, exista dovezi suficiente ca schimbarile de ordin mate-
rial si spiritual traite in aceste doud generatii din urma sunt de o
asemenea importanta, incat justifica afirmatia ca trdim in miezul
unei revolutii. Comparativ cu secolul XIX si inceputul secolu-
lui XX, evenimentele pe care le-au precipitat cele doua rizboaie
mondiale s-au dovedit, fara indojali, capitale. Rizboaiele in sine
ar trebui vazute drept simptome, precum si cauze, ale transfor-
marii lumii.

Daca este acceptatd aceasta viziune, trebuie acceptata si con-
cluzia ca toate schimbdrile capabile s produca niste razboaie de
asemenea anvergurd sunt semnificative pentru soarta omenirii.
Formatorii de opinie politici de toate nuantele sunt de acord asu-
pra acestui punct.

2

Explicatia cea mai comund oferitd faptelor care se petrec
astazi este aceea a materialismului istoric: tot ce tine de criza este

# Sau Criza Tangerului, conflict aparut in anii 1905- 1906 intre Germania, pe de-o
parte, si Franta gi Marea Britanie, pe de alti parte, legat de statutul Marocului
(n.ed.rom.).
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vazut prin prisma luptei de clasa si prevede distrugerea sigurd a
societétii capitaliste. Exista si alte explicatii dogmatice: unele atri-
buie raul existent diminudrii fervorii religioase si a credintei in
fiinta divina. Altele, tot aga, pretind ca umanitatea a avansat de la
faza individualista de dezvoltare, in care fiecare membru al spe-
ciei lupta pentru sine intr-o competitie crancend cu toti ceilalti, la
o faza superioara, in care grupul este unitatea efectiva. Lucrarea
de fatd nu-si propune sa examineze meritele sau lipsa de merite
ale acestor doctrine concurente, ci, mai degraba, sd arate ca toate
incearcd si rezolve criza. Toate aceste doctrine recunosc existenta
crizei. Daca obiectivul nostru este acela de a intelege de ce este
atacatd societatea occidentald astizi si, eventual, de ce, dintre
toate solutiile oferite, comunismul pare cel mai capabil sa atragd
imaginatia celor care se revolta, mai intai trebuie s examinam
natura crizei. Cea mai bund metoda este cea istorica.

Timp de mai mult de doud secole, pana in 1914, Occidentul
a trecut printr-o constanta si fara precedent crestere economica.
De-a lungul acestei perioade, cunoscutd sub denumirea genericd
de Revolutie Industriala, inovatiile s-au succedat unele altora,
productivitatea pe ord de lucru a sporit de zece ori — cateodatd
chiar si de o sutd de ori —, si conditiile de munca si nivelul de
trai au cunoscut o crestere accentuatd. ,,Placeri care, pana mai
ieri, le erau rezervate numai regilor au devenit bucurii cotidiene
ale clasei muncitoare.“** Totusi, aceastd prosperitate venea cu
propriile semnale de alarma, deoarece, pe masura ce lumea occi-
dentald acumula din ce in ce mai multa avutie, muncitorii, care
constituiau sursa primara a respectivei bunastari, au ajuns sd
se vada pe ei insisi drept o clasa aparte, exclusi de la consumul

“ Bryant, The English Saga, 1840-1940, 1940.
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bunurilor si comoditatilor pe care ei insisi le produceaun. Nu conta

pentru ei ¢i puteau trai mai bine din ajutorul de somaj, decat stra-

bunii lor, care munceau si 10-11 ore pe zi, timp de sase zile pe

saptamana.

Aceasta imagine familiara a Revolutiei Industriale si a cresterii

fortei proletariatului are doud aspecte importante, relevante pen-

tru problema dinamicii sociale. Acest ,proletariat industrial®

cunostea o continua crestere numericd. Avea doud caracteristici

demne de considerat:

64

(1) Muncitorii au ajuns sa se considere pe ei insisi exploatati

de ,superiorii” lor, care construisera societatea in asa fel,
incat sa-si poatd pastra privilegiile. Trebuie subliniat cd
nu toti muncitorii acceptau aceastd atitudine incrancenata
vizavi de societate. Afirmatia este foarte adevaratd dacd ne
referim la Marea Britanie, mai putin daca vorbim de Franta
si inca si mai putin in privinta Italiei. Dar intrebarea daca
toti muncitorii sau numai o parte dintre ei se considerau
exploatati nu este una fundamentala. Important este faptul
cd un numar din ce in ce mai mare se simteau deposedati,
exploatati si diferiti fatd de angajatorii lor.

(2) Aceastd noua clasa arita o izbitoare tentatie de a da vina

pentru suferintele sale pe intregul sistem economic, mai
degraba decat pe aspecte individuale ale acestuia. Aici tre-
buie din nou mentionat faptul ca traditiile miscarii labu-
riste britanice difera mult — desi nu fundamental — de
cele ale miscarilor echivalente din Europa. Geniul practic
al britanicilor a facut ca primele sindicate sa se concen-
treze asupra sarcinii celei mai apropiate si si caute sa le
amelioreze situatia propriilor membri, in loc sa schimbe
intreaga structura a societatii. Pe de alid parte, in Europa,
chiar si socialistii cei mai timpurii, ,nestiintifici®, urmasi
ai lui Saint-Simon si Fourier, au tintit intotdeauna la o
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schimbare din temelii a societatii. Aceasta atitudine a fost
puternic intaritd de Marx, Engels si alti socialisti asa-zis
Lstiintifici in asemenea mdsura, incat azi, miscarea labu-
ristd de la nivel mondial, fie comunista ori socialista, fie
revolutionard ori fabianista®, are ca ultim scop modifica-
rea completd a societatii capitaliste in toatd lumea.

Din aceste caracteristici, putem deduce doud lucruri:

(1) o parte in crestere a societatii, chiar daca traieste in mijlo-
cul acesteia, nu se mai considerd parte din ea;

(2) aceasta parte vrea nici mai mult, nici mai putin decat dis-
trugerea intregii societati capitaliste.

De unde vin aceste sentimente radicale?

3

Cresterea acestui sentiment de nedreptate a durat aproape doud
secole. ,Cu mai putin de jumdtate de secol in urma, democratia
era privitd de multi cu admiratie, drept cea mai buna forma
sociald pe care a produs-o omenirea pand acum.“** Ea proclama
libertatea politici si egalitatea si punea la dispozitie mecanismele
necesare pentru a asigura guvernarea de catre popor. Sublinia in
mod deosebit faptul cd ,democratia bazatd pe vointa cifrelor se
bazeazd mai mult pe fortd™, ca ,trebuie sa fie o guvernare depen-
dentéd de schimbul reciproc de idei, de critica reciproca a ideilor
schimbate si de alegerea in comun si de acord a ideii care iese

# Trimitere la Societatea Fabjana, intemeiatd la Londra in 1884, al cérei scop era
promovarea social-democratiei prin pasi marunti, treptati, $i nu prin revolutie.
Denumirea provine de la numele consulului roman Quintus Fabius Maximus
Verrucosus (sec. 11T f.e.n.), poreclit Cunctator (,,cel care amand"), pentru ci tot
evita o luptd decisiva cu Hanibal (n.ed.vom.).

¥ 'Wade, The Way of the West, 1946.

> Barker, Reflections on Government,1942,
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triumfatoare din procesele dificile de schimb si criticd®. Din punct
de vedere functional, democratia a fost definitd drept sistemul
care garanteaza dezvoltarea maxima a personalitatii individului.
-Nu majoritatea, ca majoritate, conteaza. Ceea ce conteazd este
fiecare fiintd umand luaté ca atare.“*

De cand Revolutia Franceza a deschis drumul emanciparii poli-
tice, lumea occidentala a dezvoltat pentru sine institutiile nece-
sare pentru a face din aceasta libertate o realitate. $i democratia
parlamentard, mai ales cea dezvoltatd in lumea anglo-saxona, este
atat de aproape de a realiza libertatea politica ideald, pe cat este
omeneste posibil. Individul are o completa libertate de exprimare,
in scris ori in vorbire libera, are libertatea credintei religioase si este
educat in spiritul tolerantei care cimenteaza societatea in asa fel,
incat membrii ei pot sd nu fie de acord unul cu celalalt.

Urmdrind acest ideal de libertate, lumea occidentald, si in spe-
cial tdrile anglo-saxone, nu au dat suficienta atentie dezvoltarii
lor economice. Cum aceasta perioadd a coincis cu o dezvoltare
economica aparent fird limite, scoala de géndire laissez-faire,
de la Manchester, a cdpatat fara dificultati o dominatie asupra
adversarilor ei, proclamand cé sistemul se auto-regleaza si ca
functioneazd perfect, daca este lasat in legea lui. Cererea consu-
materului -— prin intermediul preturilor — asigura productia
numai a bunurilor care sunt dorite, si cererea producatorului —
prin salarii — asigura ca intreaga fortd de munca disponibild este
absorbitd in acele industrii in care este mai mare nevoie de ea.

Concurenta fara restrictii era considerata un fel de dogma.
Oricine dispunea de un capital cat de mic putea instala cateva
razboaie de tesut intr-un sopron sau intr-un hambar pardsit, si
gdsea o piatd doritoare la Manchester. Teoria lui Jean-Baptiste
Lamarck ¢i, mai térziu, a lui Charles Darwin, care propovaduia

“¢ Barker, Reflections on Government,1942.
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supravietuirea celui mai bine adaptat, au adus vérsta de aur a
individualismului. Dar avutia in continua crestere, intr-o econo-
mie in continua expansiune, se acumula de partea celui puter-
nic — sistemul oferea un premiu pentru initiativd. Muncitorul
industrial, mai-nou atras la oras de mirajul marilor inavutiri,
traia in conditii ingrozitoare:

,In filaturile de bumbac timpurii, care foloseau la ince-
put forta apei si ulterior pe cea a aburului, lucrav in mare
parte copii séraci, ucenici din mahalalele ordsenesti, care
le eran dati cu nemiluita proprietarilor de filaturi de cétre
cei care ar fi trebuit si-i protejeze, erau incartiruiti, sau mai
degraba ingramaditi in ‘cAmine de ucenici, un fel de barici,
si tinuti mai mult sau mai putin la lucru continuu, pana fie
mureay, fie ajungeau la o varstd la care munca lor nu mai
aducea profit. Orele de lucru, la o filatura din 1815, erau
de la 5 dimineata pana la 8 seara, cu o jumitate de ord de
pauzi pentru micul-dejun si pranz.“¥

In industria minierd, conditiile erau si mai rele, daca existau
cétusi de putin:

»Folosirea copiilor de sapte sau de opt ani in minele de
carbuni era cvasi-universald. In unele mine, ei incepeau
s3 munceasci la varste si mai fragede — a fost un caz si al
unui copil de trei ani. La munci de acest fel, erau folositi
atAt biietii, cat si fetele, goi pana la bréu, cu lanturi tre-
candu-le printre picioare. O asemenea munca, degradanta
pentru toti cei ce luau parte la ea, era insotitd adesea de
abuzuri si cruzimi revoltatoare. .,

Locuintele care addposteau lucratorii industriali se aflau
in proprietatea constructorilor de cocioabe si a dulgherilor
locali, care, la fel ca proprietarii de filaturi, ciutau un pro-

“ Bryant, The English Saga, 1840-1940, 1940.
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fit maxim printr-o responsabilitate minima. Erau cladite
spate in spate si pe terenurile cele mai ieftine cu putint3,
de multe ori in mlastini. Nu existau ventilatie si canalizare.
Spatiile dintre case, asa-zise strazi, erau nepavate si adesea
paralele cu paraiele care serveau drept canale de scurgere a

excrementelor.

Factorul relevant din acest tablou al mizeriei, bolii si cruzi-
mii nu consta in oribilitatea lui, ci in faptul ca oroarea era accep-
tatd drept normalitate. Era o perioada aspra si plina de cruzime,
in care cei slabi erau eliminati. Forta de munci era considerata
0 materie prima, la fel cu oricare alta care intra in procesul de
fabricatie. Cu cat era mai ieftin obtinutd, cu cat mai viclean era
antreprenorul si cu atat mai apreciat era de ceilalti. Exploatarea,
asa cum este inteleasd azi, nu avea loc in tabloul primelor citeva
decenii ale lumii bazate pe laissez-faire. Asa cum comenteaza
Arthur Bryant,

»O teorie contrara intregului curs al istoriei sociale en-
gleze era folosita astfel atit de membrii guvernului si de
industriasi, cit si de economistii din domeniul universitar,
spre a justifica practic orice suferin{d sau lipsi de umanita-
te. Patronii si angajatii trebuie lasati liberi sa incheie orice
targ asupra caruvia se inteleg; interferenta legislativa nu ar
face decat sa sporeascd haosul.“

Daca aceastd imagine a inceputurilor sistemului arati ca
democratia [iberald a fost insotita de suferinte grele si de nedrep-
tafi economice — acestea din urma nedeliberate, ¢i fiindca
erau socotite singuirul mod in care putea functiona sistemul —,
stadiile ulterioare de dezvoltare demonstreaza o imbunatitire
considerabila.

* Bryant, The English Saga, 1840-1940, 1940,
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Odaté realizat faptul cd era vorba de o suferinta nedreapta,
idealistii britanici — de care nu a dus lipsa nici o perioadd — au
luptat indarjit pentru schimbarea stérii de lucruri. Patronii, unii
din proprie initiativd, altii sub presiunea fortei de muncé sau a
guvernului, au cedat teren. Privind inapoi céire aceastad perioada,
G.N. Barnes, care a pornit de la un atelier, ajungand la un fotoliu
in Cabinet, spunea in 1923: ,Am vazut cum libertatea s-a extins
inclusiv la clasa in care m-am ndscut si am fost educat, si pe care
m-am straduit s-o servesc. Semnele si cuceririle actuale mi se par
indicii ale mai-binelui care va veni.®

La care, Arthur Bryant adauga:

»loate acestea erau adevarate. Varstnicul, privind in
urma citre viata sa de lupte i realizéri aparent miraculoa-
se, stia cu cat erau mai mari posibilitatile tinerilor mun-
citori din era cea noua, fatd de ale celor din trecut. Dar
tinerii, care nu triiserd niciodatd pe de-a intregul furtuna
perioadei de laissez-faire, intelegeau doar cd se nascuserd
intr-o lume de strdazi mohorate, munca monotond, sara-
cie lucie si nesigurantd. Ei mosteneau din trecut nu numai
scoala elementard si secundard, schimbarea conditiilor de
lucru si primariile, ci st o digestie proasta, imprejurari mo-
notone si nesiguranta oferitd de un sistem bazat nu numai
pe bundstarea umand, ci si pe profit. O duceau mai bine
decit parintii lor, dar nu erau satisfacuti cu ce le rezervase
soarta. Pentru ci atat propriile instincte, ct si agitatorii de
profesie le spuneau ci mai lipsea ceva.”

Ceva mai lipsea, intr-adevir. Ce-i drept, sistemul, temperat de
interventia Statului, eliminase toate cazurile flagrante de cruzime
si suferintd si acceptase, fie si partial, responsabilitatea pentru
bunastarea tuturor membrilor societitii, dar isi pastrase caracte-
risticile principale. Forta motorie ascunsa privirii de activitatile
omenesti rdmasese tot profitul, si fructele eforturilor umane
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continuau sa se acumuleze, intr-o masura mai mare, la proprietarii
de capital. Un angajat mai putea fi concediat de citre patron, indi-
ferent daca era un lucrator bun sau nu era. Unitatile industriale
tindeau sd devina din ce in ce mai mari, si relatia dintre muncitor
si patron tindea sd devind complet impersonald. Munca devenise
o povard lipsitd de orice interes personal, prin care trebuia sa treci
cat mai repede. Viata era trditd — daci si atunci — in perioadele
de tihnd. Crizele periodice insotite de somaj in proportii de masa
ficeau ca slujbele sa fie nesigure. Aceste situatii ii lisau pe munci-
tori cu o demnitate scizuta i prea putin respect fatd de ei insisi.

Se prea poate ca tabloul acesta s nu fi fost unul general-vala-
bil, dar importanta lui nu era minors, chiar daci se aplica numai
unel minorititi, pentru ¢a acea minoritate a observat cd, ori de
cate ori intervenea Statul, conditiile de munca si de angajare se
imbundtdteau considerabil. Ei au inceput si-si puni sperantele in
Stat si intr-un sistem nou, care sd proclame suprematia necontes-
tatd a deciziilor acestuia asupra oricaror decizii ale unor persoane
particulare.

Trecutul demonstrase ci patronii nu reuseau si-si inteleagd
propria functie sociala, iar cei care si-o intelegeau, totusi, nu
reuseau sd se ridice la indltimea ei. Patronului ii reveneau deci-
ziile care erau legate de volumul de munci necesar si de marjele
de profit. Functia lui sociald era extrem de importanta pentru
viata intregii comunitati; totusi, conditiile cerute pentru a deveni
patron — in special initiativa si capitalul — nu garantau si fap-
tul ca el avea sd poarte mereu in minte responsabilitatea socials
implicitd. Aceasta incapacitate a patronatului de a-gi onora sar-
cinile sociale a condus clasa muncitoare, treptat, la concluzia ci

dugmanul ei principal era capitalul.
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4

Nu poate fi repetat indestul ca, in dinamica structurilor so-
ciale, importanta este credinta — justificatd sau nu — ca societa-
tea e nedreapta. Cei care sunt mobilizati de o credintd puternica
in acest fapt, actioneaza. Daca sunt persecutali, puterea Jor de
rezistenta ajunge la eroism si martiriu.

*

Cele doud rizboaie mondiale au adus atita mizerie asupra
Europei, au redus in aga masurd nivelul de trai, incat migcarea
indreptatd spre schimbarea completd a societatii a avut o mare
sansa de a se maturiza. Oamenii vor emancipare economica, vor
justitie sociala. Pentru multy, acestea sunt niste slogane vagi, simi-
bolice pentru mileniul in curs, dar conducatorii acestei miscari
reformiste sunt perfect constienti de implicatiile unor asemenea
slogane. Ele se refera la sanse egale pentru fiecare sila responsabi-

litatea comunitatii fata de cei slabi.

*

Nemultumitii de azi au de partea lor atat credinta, cat si numa-
rul. Chiar si in Statele Unite, unde prosperitatea este incé in plin
avant, iar nivelul de trai, in continua crestere, idealistii si inraitii
au descoperit in Henry Wallace un punct de unire al nemultumirii
lor. Tatd descrierea facuta de Alistair Cooke participantilor la

prima conventie a Partidului Progresist, la Philadelphia:

LAl inainte o mare de fete infierbantate si simti valul
sinceritatii lor, manioasa buna-credinta a celor tineri la su-
flet si slabi de minte. Mai mult ca sigur ci doar o fractiune

dintre ei sunt comunisti.
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5

Societatea occidentald dezviluie un extraordinar paradox. Pe
de-o parte, proclamé o conceptie idealista asupra flintei umane.
O inzestreaza cu un suflet si o proclama egald, inaintea lui
Dumnezeu, cu toate celelalte flinte umane. Profeseazi o morali a
dragostei. Pe de altd parte, s-a cramponat, de-a lungul perioadei
de laissez-faire de pani la 1918, de o doctrind economici strict
materialistd, care a facut posibild exploatarea omului de citre om.

Aceia care denuntd nedreptatea sistemului si doresc sa-1 dis-
trugd ii atribuie doctrina economici perfidiei clasei conduci-
toare, iar filozofia marxista a etichetat deja religia drept ,,opiul
popoarelor”® — un mijloc de a-i face pe cei cilcati in picioare si
exploatati sa traiascd in asteptarea justitiei divine, iar pana atunci,
sa uite si sd accepte nedreptatea lumii paimantene.

Aceastd analizd este deosebit de vicleany, iar atractia pe care o
exercita asupra celor ce cunosc numai mizeria se dovedeste foarte
puternica. In perspectiva sa real, insa, explicatia sistemului tine
strict de istorie. Cand Adam Smith a scris renumita sa carte
Wealth of Nations (Avutia natiunilor), Revolutia Industriala era
deja in plin avant, deschizand largi perspective de oportunitati si
dezvoltare economici. Atunci cand Ricardo castiga, in sférsit,
batalia sa cu Malthus, avutia se revirsa de-a dreptul in Marea
Britanie si alte centre ale Europei Occidentale. Capitalismul por-
nise deja in parcursul sau ametitor si expansiv. Multi ani la rand,
el nu s-a lovit de nici un obstacol demn de a fi luat in discutie.
Conducatorii de atunci considerau principiile fundamentale de
laissez-faire drept adevaruri absolute. Cei care erau inclinati spre
progres si-au dat si castigat luptele pentru emancipare politica, dar
le lipsea perspectiva istorica, pentru a realiza conjunctura extrem
de fericita, care ficea ca sistemul si functioneze sub aspectul sau
economic. La mercantilism si la directa conducere de catre Stat,
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nu se gandea nimeni, cum nu se gandea nici la persecutia reli-
gioasd. Cand sistemul a inceput sa se fisureze — la starsitul secolu-
lui XIX si inceputul secolului XX —, noii apostoli ai emanciparii
economice s-au confruntat cu o adeviratd inertie a gandirii si
sufletului. Sistemul functionase o perioada atat de indelungata si
adusese 0 asemenea prosperitate, incét le venea greu sd creada ca
periodicitatea crizelor se datora unei contradictii de bazd a intre-
gului sistem capitalist, mai degraba decat unor defectiuni acci-
dentale, care, odatd descoperite, ar fi putut fi usor corectate. Era si
mai greu de crezut ca noii profeti erau altceva decat niste utopisti
exaltati, oricat de morale si de dorit ar fi putut parea idealurile lor.

Cei care tineau la viitoru} patriei lor si la soarta libertdtilor
obtinute cu greu se aratau — nu nefiresc — sovaitori in a gandi
macar adoptarea unor doctrine noi, care propovaduiau o schim-
bare completa a societitii. Era de neconceput ca Statul sa aiba o
influenta decisiva in viata comunitétii si puterea de a dirija resur-
sele economice ale individului, ba chiar si pe individul insusi. Nu
ar fi fost aceasta o intoarcere la starea dinainte a societdtii, care
ii recunostea clasei conducitoare o autoritate absoluta — sau la
ceva similar cu aceea? Nu era proprietatea privata baza pe care se
construiau demnitatea umana si intreaga pozitie a individului?
Cine-si putea permite sd inceapd un experiment care pana atunci
nu mai fusese incercat nicaieri si din care nu exista nici o posibi-
litate de intoarcere?

Dar dorinta de emancipare economici si de justitie sociald a
crescut constant. Invaamantul gratuit pentru toate categoriile
sociale a deschis orizonturi noi pentru cei saraciti. Idealul utopic
de ieri a ajuns sa fie considerat de multi o alternativa practica
la modul de guvernare conservator. Chiar daca relativ putini isi
dadeau seama, criza incepuse. Lumea veche, pe care civilizatia
occidentali o construise pe baza idealurilor democratiei liberale,
nu mai raspundea cerintelor crescAnde ale maselor. Sistemul ei
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economic scotea la iveala erori in asa masura fundamentale, incat
panad si cele mai mari realizari din sfera libertitilor politice tin-
deau sa fie depreciate, in contextul nedreptitilor economice pe
care le comitea.

Se auzeau din ce in ce mai puternic voci care protestau, afir-
mand ca masura libertatii fiecarui individ era data de pozitia ui
econemica in cadrul societatii. Cei bogati aveau mult mai usor
acces la justitie, de vreme ce-si puteau permite cheltuiala. Era inu-
til sa se vorbeascd despre libertate politica, dacd individul nu-si
putea hrani familia si pe el insusi, cu toate ¢d voia sa munceasca.

in 1876, Anthony Trollope, care se considera liberal, a putut
scrie urmatoarele:

»un liberal e perfect constient ca distantele [diferentele
dintre un om si altul], sunt de origine divind. [El este] in
egald mdsura adversarul oricirei schimbdri sociale bruste,
in cdutarea cutdrei fericiri utopice; dar este constient si de
faptul ca diferentele acestea devin mai mici pe zi ce trece si
priveste aceastd diminuare continud drept o serie de pasi
cdtre acea erd umanista la care viseaza. El doreste chiar sa-i
ajute pe cei multi sd urce treptele, cu toate ci stie foarte
bine cd, pe mésurd ce ei urcd spre el, va trebui sd coboa-
re fa randul sdu, pentru a le veni in intAmpinare. Ceea ce
poartd in minte este — nu voi spune egalitatea, fiindca este
un fermen agresiy, care oferd imaginatiei oamenilor ideea
de comunism, de ruini si democratie nesinitoasa, ci — o
tendintd spre egalitate.“*

Dupd maibine de saptezeci de ani, in 1948, nu numai comunistii
si socialistii, dar chiar si liberalii sunt absolut de acord cu impu-
nerea de indata a sigurantei sociale, ceea ce, in ultima instants,
este o respingere a sistemului economic de laissez-faire. Chiar si

* Trollope, An Autobiography, 1929,
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dreapta admite necesitatea unui minim control guvernamental.
Acest lucru e valabil pentru Tineretul Conservator din Marea
Britanie, PRL¥-ul din Franta si crestin-democratii din Italia. Este
0 acceptare implicitd, din partea tuturor celor interesati, a faptului
ci sistemul creeaza si perpetueaza nedreptdti care se cer corijate.
E de neconceput astdzi ca un proprietar de filaturd sa-si pund
muncitorii la lucru 12 ore pe zi, raimanand un membru respectat
al societatii, chiar dacé a avut succes in afaceri si s-a dus la bise-
rica in fiecare duminici. Dacid nu au dat vreun alt rezultat, ultimii
treizeci-si-cinci de ani, cu nesiguranta lor, cu crizele economice si
razboaiele care au avut loc, micar au zdruncinat increderea celor
puternici in faptul ¢d, urmarindu-si strict propriile interese, ar
urmari in acelasi timp interesele intregii societati.

6

Din punctul de vedere al lumii anglo-saxone, criza actuala
apare ca rezultat al prabusirii capitalismului de tip laissez-faire. §i
mai exact, ea pare datorata lipsei de coordonare intre productie si
consum. Pentru economist, daca trebuie selectat numai unul din-
tre factorii negativi ai ansamblului, acela este o proasta impartire
a veniturilor, ce se lasd cu o lancezire a cererii efective.

Din perspectivd europeana, criza pare a fi mai mult de atét.
Analiza economica prin care au fost descoperite defectiunile sis-
temuluj este acceptatd, dar e consideratd mai degrabd un simp-
tom, decit o cauza a maladiei. Capitalismul pare sa fi dat gres din
punct de vedere ideologic. El a dat in vileag viata probabil prea
mult. In conditiile declinului religiei, nu a avut nimic de oferit in

* Initialele organizatiei politice de dreapta franceze Parti Républicain de la
Liberté {Partidul Republican al Libertatii), infiintatd in 1945 si absorbitd in
1951 de Centrul National al Independentilor si Taranilor (n.ed.rom.).
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